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ԱՐԵԳ ՍԱՎԳՈՒԼՅԱՆ
ՀՀ Աշխատանքի և սոցիալական հարցերի 

նախարարի խորհրդական

ԱՄՆ–Ի ՄԵԿՈՒՍԱՑՄԱՆ ՔԱՂԱՔԱԿԱՆՈՒԹՅՈՒՆԸ ՖՐԱՆԿԼԻՆ 
ԴԵ ԼԱՆՈ ՌՈՒԶՎԵԼՏԻ ԿԱՌԱՎԱՐՄԱՆ ՇՐՋԱՆՈՒՄ (1933–1941 ԹԹ.)

Ֆրանկլին Դելանո Ռուզվելտի կառա
վարման ժամանակաշրջանը արմատա
կանորեն տարբերվում է նախորդներից: 
Դա պայմանավորված էր ինչպես նրա 
անձով, այնպես էլ պատմաքաղաքական 
նոր կացությամբ: Այս փոփոխություն
ներն իրենց ազդեցությունն ունեցան 
նաև մեկուսացման քաղաքականության 
վրա: Մեկուսացումը, որը հանրապետա
կան վարչակազմի ներքին և արտաքին 
քաղաքականությունների շաղկապման 
առաձգական հանգույցն էր, վերստին 
իմաստավորվեց և պահպանեց իր կեն
սունակությունը նաև Ռուզվելտի օրոք՝ 
ապահովելով Միացյալ Նահանգների 
սահուն մուտքը 2–րդ աշխարհամարտ: 
«Նոր կուրսը» 1, էջ 132–133], «Բարի հա
րևանի քաղաքականությունը» [2, էջ10], 
Չեզոքության մասին օրինագծերը, հա
վաքական անվտանգության ինստիտու
տը, չմիջամտման քաղաքականությունը, 
ռուսական խաղաքարտի ակտիվացու
մը եվրոպական–հեռավոր արևել յան 
ճակատներում, գերմանաիտալական և 
ճապոնական ագրեսիաների ձևական 
սանձազերծումը մեկտեղվում են մեկու
սացման քաղաքական համակարգում: 

Մեկուսացման քաղաքականությունը 
պատմաավանդական, գաղափարախո
սական մշակութային–քաղաքակրթա
կան, դիվանագիտական, ռազմաքաղա
քական, ռազմաֆինանսատնտեսական, 
օրենսդրական–իրավական տարա
բնույթ գործոնների համախումբ է՝ նպա
տակաուղղված Միացյալ Նահանգների 

եսակենտրոն աշխարհի կառուցմանը 
ժողովրդավարական արժեքների հա
մատեքստում: 

Հիշյալ բաղադրատարրերի տարան
ջատումը կամ ամբողջական զտումը մի
մյանցից բավականին բարդ է: Նրանցից 
յուրաքանչյուրը կարող է լինել մի քանի 
գործոնի միաձուլում, ուստի մեր բաժա
նումները հարաբերական են: Նրանք ուր
վագծում են մեկուսացման երևույթի քա
ղաքական խճանկարը հավասարապես: 

Պատմաավանդական. Մեկուսաց
ման տոհմածառը սերում է Ջորջ Վա
շինգտոնի հայտնի կտակից, ըստ որի՝ 
Միացյալ Նահանգներին վերապահում 
էր յուրահատուկ առաքելություն աշ
խարհի և նրանում ապրող ժողովուրդ
ների նկատմամբ: Մեկուսացման քաղա
քականության պաշտոնական մեկնարկը 
համարվում է 1823թ. հռչակված Մոնրոյի 
հայեցակարգը [3, էջ 12]: Այն խորհրդա
նշում էր Արևմտյան կիսագնդում ապրող 
ամերիկյան ժողովուրդների տարանջա
տումը միապետական Եվրոպայից [4, էջ 
26]: Ժամանակի ընթացքում այն դարձավ 
նույն ամերիկյան պետությունների գա
ղութացման սրբազան գործիք՝ լինելով 
արտաքին պաշտպանական և ներքին 
նվաճողական ուժ: Այն բավականին լայն 
թափ ստացավ՝ սկսած Թեոդոր Ռուզ
վելտից, Վուդրո Վիլսոնի օրոք՝ սահմա
նելով հավաքական անվտանգության 
երաշխավորման առաջին միջազգային 
սուբյեկտը՝ Ազգերի լիգան: Ուշագրավ է, 
որ և՛ Մոնրոյի հայեցակարգի հռչակումը, 
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և՛ Ազգերի լիգայի ստեղծման ամերիկյան 
նախաձեռնությունները ուղղորդվել էին 
բրիտանացիների կողմից: Մեկուսացու
մը, որը պետք է լիներ Եվրոպայի կողմից 
ամերիկացիների խնդիրներին չմիջա
մտելու գործիք, վերածվեց ամերիկյան 
գերտերության հաստատման ռազմա
քաղաքական հրազենի: Ֆրանկլինի օրոք 
այն արդեն ուներ բարոյաքաղաքական 
այնպիսի ուժ, որը սնվում էր ոչ միայն 
պատմաավանդական աղբյուրներից, 
այլև ձևավորում էր ներքին և արտաքին 
քաղաքական օրակարգերը: Սպիտակ 
տան ղեկավարները պահպանում են մե
կուսացման քաղաքականության բարի 
ավանդույթները մինչ այժմ: 

Գաղափարախոսական. Միացյալ 
Նահանգների մեկուսացման քաղա
քականության գաղափարախոսական 
գործոնը ժողովրդավարական սկզ
բունքների հիման վրա միջամերիկյան 
միասնական համակարգի [5, էջ 8–12] 
ձևավորումն էր Արևմտյան կիսագնդում: 

ԱՄՆ նախագահներից յուրաքանչյուրը 
Կոնգրեսին հղված տարեկան ուղերձում 
անպայմանորեն պետք է շեշտադրում կա
տարեր երկու հիմնական հասկացության 
վրա՝ «դեմոկրատիայի հաստատում» և 
«խաղաղության ապահովում»: Ի պաշտ
պանություն այս հասկացությունների՝ 
Միացյալ Նահանգները հայտնվում էր 
հակասական մթնոլորտում, ինչը լավա
գույնս բնութագրել է Հ. Է. Բարնսը՝ անվա
նելով իր աշխատությունը «Հավերժական 
պատերազմ հանուն հավերժական խա
ղաղության» [6]: Ամերիկյան ինդիվիդո
ւալիզմը, քաղաքացու անվտանգությունը, 
դեմոկրատական արժեհամակարգի հաս
տատումը, աշխարհում խաղաղության 
պահպանումը դառնում են այն բարոյաա
վանդական մեսիջները, որոնց վրա հիմն
վում է մեկուսացման քաղաքականության 
գաղափարախոսական կառույցը: 

1938թ. դեկտեմբերի 9–27–ը Լիմում 
տեղի ունեցած VIII պանամերիկյան 
համաժողովում [7, էջ 286] ընդունվում 
է համերաշխության սկզբունքների 
հռչակագիր. Ամերիկյան հանրապե
տությունների միջև համերաշխության 
հաստատում, արտաքին վտանգների 
համատեղ դիմագրավում [8, էջ 45]: Մոն
տեվիդեոյի (1933), Բուենոս Այրեսի (1936) 
և Լիմի հավաքները հանդիսանում էին 
Հին աշխարհի ագրեսիան մերժող «աշ
խարհում փրկության (խաղաղության) 
օրինակներ» [9, էջ 56 ]: Մոնրոյի հայե
ցակարգը, որը պետք է հանդիսանար 
լատինամերիկ յան պետությունների 
պաշտպանիչ կենսաթաղանթը, միաժա
մանակ վերածվում է պետությունների 
լռեցման գաղափարախոսական ներքին 
զենքը: 

Մշակութային–քաղաքակրթական. 
ԱՄՆ կողմից Արևմտյան կիսագնդի 
մշակութային–քաղաքակրթական սահ
մանազատումը Եվրոպայից սեփական 
«ես»–ի ձևավորման հրամայական ուներ 
[10, էջ 15]: Նահանգցիների մշակութային–
քաղաքակրթական էությունը քաղաքա
կան նոր կենսակերպի տարածումն էր 
Արևմտյան կիսագնդում և ապա՝ դրա 
արտահանումը այլ աշխարհամասեր [11, 
էջեր 9–12, 47,62, 71–74, 178–179]: Ամերի
կյան ինդիվիդուալիզմի հակադրումը 
նացիզմին և կոմունիզմին մշակութային 
ճանապարհով պետք է ընդգծեր ամերի
կյան քաղաքակրթության խաղաղապաշ
տական–գաղափարախոսական բնույթը: 
Այս քաղաքականության շրջանակնե
րում պետքարտուղարության կազմում 
ստեղծվեց միջամերիկյան գործերի հա
մակարգողի ինստիտուտը, որի պաշտո
նում նշանակվեց Նելսոն Ռոկֆելլերը: 
Պատերազմի վերջում այս գրասենյա­
կի բյուջեն կազմեց 45 մլն դոլար: Խո
շոր գումարներ ներդրվեցին անգլերեն 
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և իսպաներեն երկլեզու ամսագրերի և 
այլ գրականության հրատարակման, 
ռադիոհաղորդումների պատրաստման, 
գեղարվեստական և վավերագրական 
ֆիլմերի նկարահանման և այլ ձեռնարկ
ների վրա: Սրա արդյունքը ակներև էր 
ավելի ուշ՝ 1980–ական թվականներին:

Մշակութային քաղաքականությունը 
ոչ միայն խթանեց քաղաքական և տն
տեսական փոխհարաբերությունները, 
այլև բազմաթիվ կազմակերպություն
ներ ստեղծվեցին, որոնց առաքելությու
նը Արևմտյան կիսագնդում միասնական 
ուժային կենտրոնի ձևավորումն էր՝ Նա
հանգների գլխավորությամբ: Արևմտյան 
կիսագնդում «մշակութային ինտերվեն
ցիան» մեկուսացման քաղաքականու
թյան ներքին կոմպրոմիսի արդյունք էր 
2–րդ աշխարհամարտին ընդառաջ:

Դիվանագիտական. Մեկուսացման 
քաղաքականությունը միջազգային հա
րաբերությունների դաշտում շարունակում 
էր զարգանալ հիմնական չորս ճանա
պարհով՝ լատինաամերիկյան, եվրոպա
կան, ռուսական և հեռավորարևելյան: 
Լատինական Ամերիկայում մեծ մահակի 
քաղաքականությունը և դոլարի դիվա
նագիտությունը փոխարինվեցին «բարի 
հարևանի»*[1] քաղաքականությամբ, որը 
բաղկացած էր նաև գաղափարախոսա
կան և ֆինանսատնտեսական գործոննե
րից* [2]: Նոր նախագահը հայտարարեց, 
որ «լատինամերիկյան հասարակական 
կարծիքն արդեն իսկ թշնամական է տրա
մադրված դեպի մեզ» [12, էջ 638]: Մի
աժամանակ, Միացյալ Նահանգները 
անհանգստացած էր Լատինական Ամե
րիկայում ֆաշիստական Գերմանիայի 
ազդեցության հզորացումից, որը թելադ
րում էր Արևմտյան կիսագնդում դիվանա
գիտական փոխհարաբերությունների այլ 
ինստիտուտի ձևավորում՝ զերծ մնալով 
ռազմաքաղաքական ճնշումներից։

«Բարի հարևանի» քաղաքականու
թյան նկատմամբ ամերիկյան պատ
մագրության մեջ կա ձևավորված երկու 
հիմնական մոտեցում: Մի դեպքում՝ այն 
դիտարկվում է որպես Ֆ.Դ. Ռուզվելտի 
կողմից կատարված նորամուծություն 
ԱՄՆ լատինաամերիկյան քաղաքակա
նության մեջ, իսկ մյուս դեպքում նա
խորդած վարչակարգերի բիրտ քաղա
քականության մեղմացում և ստեղծված 
աշխարհաքաղաքական իրավիճակում 
նոր գործիքների յուրացում և հրաժա
րում ռազմական ճանապարհից, որն 
ավելի թանկ էր նստում և քիչ արդյունա
վետ էր[13, էջ 5–6]:

Իրականում, ԱՄՆ–ն, հավատարիմ 
մնալով մեկուսացման քաղաքականու
թյանը և «Մոնրոյի հայեցկարգի» բազմե
րանգությանը, շեշտադրումը կատարեց 
առավելապես քաղաքական և տնտեսա
կան գործիքների վրա՝ փորձելով շղար
շել նախորդների սխալները «նոր կուր
սի» համատեքստում:

Եվրոպական դաշտում Ազգերի լի
գան շարունակում էր հանդիսանալ 
աշխարհում խաղաղության պահպան
ման հավաքական անվտանգության մի
ջազգային սուբյեկտը: Գերմանիայի և 
Ճապոնիայի ինքնամեկուսացումը այս 
կառույցից լուրջ մարտահրավեր էր Եվ
րոպայում և Հեռավոր Արևելքում խա
ղաղության պահպանմանը* [3]: Գերմա
նիայի կողմից Լիգան լքելուց մեկ ամիս 
չանցած ՝ 1933 թ. նոյեմբերի 16–ին, ԱՄՆ–ն 
վերականգնեց դիվանագիտական հա
րաբերությունները ԽՍՀՄ–ի հետ: Ուժերի 
հավասարակշռման եվրոպական օրինա
չափությունը նոր բնույթ ստացավ, երբ 
1934թ. Խորհրդային Միությունն ընդգրկ
վեց Ազգերի լիգայի կազմում: ԽՍՀՄ–ի 
դիվանագիտական մեկուսացման վերա
նայումը եվրոպական ճակատում սահ
մանում էր ուժերի հարաբերակցության 
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նոր ձևաչափ, որտեղ ԽՍՀՄ–ը պաշտո
նապես ճանաչվեց հակամարտող կողմ 
Նահանգների մեկուսացման խաղում: 
Ավելի ուշ, ԽՍՀՄ–ը, կռահելով իրեն վե
րապահված դերի նշանակությունը, փոր
ձեց խուսափել (Մոլոտով–Ռիբենտրոպ 
պակտ), սակայն գերմանական ագրեսի
ան սահմաններ չէր ճանաչում (Հայրենա
կան մեծ պատերազմի բեռը)։

Ռազմաքաղաքական. 1939 թ. սեպ
տեմբերին տեղի ունեցավ ամերիկյան 
պետությունների արտգործնախարար
ների առաջին խորհրդատվական նիս
տը, երկրորդ նիստը տեղի ունեցավ 
1940թ. հուլիսին: Հավաքների արդյունքը 
չեզոքության, անվտանգության ապա
հովման, փոխադարձ օգնության հռչա
կագրերն էին և արձանագրությունների 
ստորագրումը, ինչպես նաև՝ Լատինա
կան Ամերիկայում եվրոպական գա
ղութների ժամանակավոր կառավար
ման ստանձնումը: 1940թ. սեպտեմբերի 
27–ին Գերմանիայի, Իտալիայի և Ճա
պոնիայի մասնակցությամբ ձևավորվեց 
«Չարիքի առանցքը», որին կարճ ժա
մանակահատվածում միացան բազմա
թիվ պետություններ: Հակահիտլերյան 
ռազմաքաղաքական կոալիցիան իր 
հիմնական կազմով ձևավորվեց ավե
լի ուշ: 1940թ. հուլիսի 2–ին Ռուզվելտը 
ստորագրեց Ազգային պաշտպանության 
արձանագրությունը [14, էջ 140]: Երկ
րորդ աշխարհամարտի սկզբում ԱՄՆ–ն 
և ԽՍՀՄ–ը հայտարարեցին իրենց չեզո
քության մասին: Անգլիան և Ֆրանսիան 
տարված էին «տարօրինակ պատերազ
մով» և գրեթե չէին մասնակցում ռազ
մական գործողություններին Արևմտյան 
ճակատում: Անգլիան և Ֆրանսիան 
սպասում էին, թե ինչպես է Գերմանի
ան հարձակվելու ԽՍՀՄ–ի վրա։ Վեր
ջինս, հիմնվելով Մոլոտով–Ռիբենտրոպ 
պակտի վրա, սպասում էր նույն վար

քագիծը նրանց հանդեպ: Ամենաշահա
վետ վիճակում գտնվում էր Միացյալ 
Նահանգները, որի անձռնմխելիության 
միֆը հօդս ցնդեց Պերլ Հարբորի ողբեր­
գական իրադարձություններից հետո, 
1941թ. դեկտեմբերի 7–ին [15, էջ 451–452]: 
Ճապոնական հարձակումը ապահովեց 
ԱՄՆ–ի պաշտոնական մուտքը 2–րդ աշ
խարհամարտ, որը, ամերիկյան պատ
մաբանների կարծիքով, դադարեցրեց 
մեկուսացման, չմիջամտման կամ չեզո
քության քաղաքականությունը: Մինչ
դեռ մեկուսացումը, իբրև ռազմաքաղա
քական դոկտրին, առաջնահերթորեն 
նպաստեց եվրոպական կոնֆլիկտների 
սրմանը, որն իր կենսական սահմաննե
րից դուրս էր և սկսված պատերազմում 
պետք է նրան տար այն կարգավիճակը, 
որի մասին ժամանակին երազում էր 
Վիլսոնը:

Ռազմաֆինանսատնտեսական. 
Ռուզվելտը Միացյալ Նահանգների ղե
կավարումը ստանձնեց ֆինանսատնտե
սական լուրջ ցայտնոտի մեջ: Նախագահ 
Ռուզվելտի 100 օրը [16, էջ 197] նպատա
կաուղղված էր երկիրը արագորեն դուրս 
բերել «Մեծ ճգնաժամից» [17, էջ 6 ]: Նա
խագահի «Նոր կուրսը» պետք է հանդի
սանար համալիր բարեփոխումների ծրա
գիր և երկիրը դուրս բերեր ստեղծված 
իրավիճակից: Բարի հարևանի քաղաքա
կանությունը, Ռուսաստանի ճանաչումը, 
Չմիջամտման քաղաքականությունը և 
հարաբերական չեզոքությունը եվրոպա
կան կոնֆլիկտների նկատմամբ ունեին 
մեկ գերխնդիր՝ վերականգնել ամերի
կյան ռազմատնտեսական արդյունաբե
րությունն ի հաշիվ օտարերկրյա պատ
վերների և ներդրումների: 

1938թ. հունիսին նախագահը հայտա
րարեց. «Ոչ մի երկիր ամբողջությամբ 
չկարողացավ լուծել գործազրկության 
խնդիրը ճգնաժամի ժամանակ: Մինչ 
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այժմ միակ արդարացված մեթոդը, 
որը կապահովի գրեթե 100%–անոց վե­
րականգնում, անցումն է ռազմական 
արդյունաբերությանը» [18, 625–626 ]: 
1938թ. ռազմական գերատեսչությունը 
ներկայացրեց 4 միլիոնանոց բանակի 
պահպանման նախահաշիվ, որը նախա
տեսում էր 349 մլն դոլար ծախս [19, էջ 
49]: Միացյալ Նահանգների ռազմական 
տնտեսության անցումը որակվում է նա
խապատրաստում պատերազմի, որը 
շղարշվում է «մեկուսացման քաղաքակա
նությամբ» [20, էջ 265 ]: Գերմանիայից, 
Իտալիայից և Ճապոնիայից 1929–1936թթ. 
Լատինական Ամերիկա ապրանքնե
րի ներմուծումը կազմել էր 17–28%, իսկ 
ԱՄՆ–ի ապրանքաշրջանառության ցու
ցանիշը անկում էր ապրել 70 %–ով [21 ]:

Պատերազմի նախօրյակին Միացյալ 
Նահանգների ներդրումը գերմանական 
տնտեսության մեջ միլիարդների էր 
հասնում: 1938թ., ԱՄՆ–ի առևտրի նախա
րարության տվյալներով, միայն ամերի
կյան երկարատև փոխատվությունները 
կազմում էին 697 մլն դոլար, իսկ մասնա
վոր ներդրումները՝ 353 մլն. դոլար [22, 
էջ 322, 162]: Միացյալ նահանգները շա
րունակում էր գերշահույթներ ստանալ 
արտերկրում կատարած ներդրումներից 
(Լատինական Ամերիկա, Կանադա, Եվ
րոպա, Հեռավոր Արևելք, Աֆրիկա): 

Ռազմավարական մեծ նշանակու
թյուն ուներ Կանադան: 1940թ. այստե
ղից ստացված տարեկան շահույթը՝ 127 
մլն. դոլար, կազմում էր լատինամերի
կյան երկրներից ստացված ընդհանուր 
շահույթի 82%–ը: 1940–1941թթ. Լատինա­
կան Ամերիկայից ստացված եկամուտը 
կազմում էր 333.2 մլն դոլար, Կանա
դայից՝248.2, Անգլիայից՝ 62, Չինաստա
նից՝ 6.1, Հնդկաստանից՝ 5.9, Հարավային 
Աֆրիկայից՝ 17.2 մլն դոլար [23, էջ 210, 
212 ]: Միացյալ Նահանգների ստացած 

շահույթը Արևմտյան կիսագնդից ար
դարացնում է այն բոլոր ներդրումները, 
որոնք կատարվում էին միասնական հա
մակարգի ձևավորման նպատակով:

Օրենսդրական–իրավական. Չեզո
քության մասին օրինագծերի ընդունու
մը [24, էջ 223–226], որն ընդգրկում է 
1935–1941թթ. ընկած ժամանակահատ
վածը, բյուրեղացնում է մեկուսացման 
հետևորդների և հակառակորդների՝ մի
ջազգայնականների քաղաքական պայ
քարը ԱՄՆ Կոնգրեսում: 1930–ական 
թվականներին Եվրոպան կրկին բռնել 
էր համաշխարհային նոր պատերազմի 
կուրսը [25, էջ 28], որն, ըստ ամերիկացի
ների, ԱՄՆ–ին կարող էր ներքաշել նոր 
պատերազմի մեջ, ինչը լի էր անկանխա
տեսելի հետևանքներով և նոր ճգնաժա
մերով: Ուստի Մեկուսացման քաղաքա
կանության ձևակերպումը օրենսդրական 
հարթության վրա հասարակական պա
հանջ էր, սակայն Սպիտակ տան ղեկա
վարությունը չէր պատրաստվում հրա
ժարվել պատերազմի գաղափարից կամ 
որևէ կերպ սահմանափակել իր գործո
ղությունները միջազգային դաշտում: 

Օգոստոսի 21–ին Սենատը հավանու­
թյան արժանացրեց Չեզոքության մասին 
օրենքը [26, էջ 13], օգոստոսի 31–ին այն 
ընդունվեց Կոնգրեսի կողմից [27, էջ 103]: 
Չեզոքության օրենքը որպես «անհրա
ժեշտ ընտրություն» [28, էջ 272–273] Մե
կուսացման քաղաքականության իրա
կան ագրեսիայի շղարշն էր, որն իբրև թե 
պետք է ապահովեր չմիջամտման քաղա
քականությունը եվրոպական աշխարհի 
կոնֆլիկտներին, չօժանդակեր պատե
րազմող կողմերին կամ ագրեսորին ու 
զոհին: Այն արգելում էր ռազմամթերքի և 
ստրատեգիական հումքի, ապրանքների 
արտահանումը այնպիսի երկրներ, որոնք 
կարող էին տարանցիկ ուղի հանդիսա
նալ պատերազմող երկրների համար: 
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Չեզոքության օրենքները յուրաքանչյուր 
տարի դիմափոխվում էին՝ նպաստելով 
կոնֆլիկտների հասունացմանը: 

1936թ. փետրվարին Կոնգրեսը կա
տարեց փոփոխություն. ըստ այդմ՝ Լա
տինական Ամերիկայի երկրները դուրս 
էին գալիս չեզոքության օրենքի դաշտից, 
եթե պատերազմելու էին ոչ ամերիկյան 
պետությունների հետ: 

1937 թվականին Իսպանիան ենթարկ
վեց ֆաշիստ հարևանների ինտերվեն
ցիաներին և ներքաշվեց քաղաքացիա
կան պատերազմի մեջ: ԱՄՆ Կոնգրեսը 
որոշում ընդունեց զենք չվաճառել այն 
պետություններին, որոնք գտնվում են 
քաղաքացիական պատերազմի մեջ, այ
սինքն՝ Իսպանիային, սակայն ամերիկա
ցի ռազմարդյունաբերողները վաճառում 
էին զենքը իսպանացի ապստամբներին 
(Պորտուգալիայի միջոցով), ինչպես 
նաև գերմանացի և իտալացի ագրեսոր
ներին [29, էջ 8]: Օրենքում ավելացվեց 
նաև «քեշ ենդ քերի»՝ «վճարիր և փո
խադրիր», կետը, որը նախատեսում էր 
ստրատեգիական հումքի, բայց ոչ զենքի, 
վաճառք ԱՄՆ–ի տարածքում: Անկախ 
պետության կարգավիճակից (ագրե
սոր թե պաշտպանվող) այն կարող էր 
ԱՄՆ– ում ձեռք բերել ռազմաստրատե
գիական նշանակություն ունեցող հումք, 
եթե վճարեր կանխիկ և տեղափոխումն 
իրականացներ սեփական տրանսպոր
տային միջոցներով: 

1939 թ. նոյեմբերի 4–ին Կոնգրեսն ըն
դունեց որոշում, ըստ որի՝ թույլատրվում էր 
զենք վաճառել Գերմանիայի հետ պատե
րազմող երկրներին: 1941թ. մարտի 11–ին 
ԱՄՆ Կոնգրեսը ընդունեց «Միացյալ Նա
հանգների պաշտպանության մասին օրեն
քը»՝ «Լենդ–լիզը»* [4], որը բազում սուր բա
նավեճերի տեղիք տվեց [30, էջ  48]:

Իսկ 1941թ. Պերլ Հարբորի դեպքերից 
հետո Չեզոքության մասին օրենքը վե

րացվեց, սակայն դա չէր նշանակում, որ 
ԱՄՆ–ն հրաժարվեց մեկուսացման քա
ղաքականությունից:

Մեկուսացման քաղաքականությու
նը Ֆ.Դ. Ռուզվելտի նախագահության 
օրոք թոթափեց և’ ներքին, և’ արտաքին 
քաղաքական օրակարգերում ծառացած 
հիմնական երկու խնդիրների խումբ. 
ճգնաժամի հաղթահարում և ռազմա
քաղաքական դիրքերի ամրապնդում՝ 
օրենսդրաիրավական դաշտում ամենօ
րյա «հեղափոխությունների» և դիվա
նագիտական նուրբ խուսանավումների 
ճանապարհով: ԱՄՆ Կոնգրեսը Չեզոքու
թյան համալիր օրենքների ընդունման 
և շարունակական լրացումների ճանա
պարհով պտտեց Եվրոպայում ուժերի 
հավասրակշռման քաղաքական անիվն 
ըստ իր հայեցողության: Չեզոքությունը, 
որն ի սկզբանե պետք է հանդիսանար 
ԱՄՆ կողմից չմիջամտման քաղաքակա
նության և Արևմտյան կիսագնդում խա
ղաղության և անվտանգության ապա
հովման գրավական, վերածվեց ԱՄՆ 
ռազմաքաղաքական ագրեսիվ դիվանա
գիտության նոր ալիքի: 

Զինման մրցավազքի արդյունքում 
ԱՄՆ ռազմական արդյունաբերողները 
ստացան մեծ թվով պատվերներ, որոնք 
պետությանը հսկայական եկամուտներ 
բերեցին ողջ պատերազմի ընթացքում: 
Անկախ որոշ աշխարհաքաղաքական 
հաշվարկների ձախողումից, որը չէր 
նախատեսում Միացյալ Նահանգների 
անմիջական շուտափույթ ներքաշումը 
համաշխարհային պատերազմ (1941թ 
դեկտեմբերից), ամերիկյան տնտեսու
թյունը նոր զարթոնք ապրեց ի հաշիվ 
ռազմարդյունաբերական սինդիկատ
ների:

2–րդ աշխարհամարտով Մեկուսաց
ման քաղաքականությունը կամ Մոնրոյի 
հայեցակարգը չդադարեցին գոյություն 
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ունենալ: Մարշալի պլանը, Տրումենի, 
Բուշի ռազմաքաղաքական դոկտրիննե
րը, ինչպիսի անվանում էլ կրեն և ինչպես 
էլ ձևակերպվեն, հանդիսանում են Միա
ցյալ Նահանգների մեկուսացման ավան
դական քաղաքականության գենետիկա
կան իրավահաջորդները, որոնք կոչված 
են ծառայելու Միացյալ Նահանգների 
ռազմաքաղաքական հզորության պահ
պանմանն աշխարհում: Մեկուսացման 
քաղաքականության պատմաավան
դական, գաղափարախոսական, մշա
կութային–քաղաքակրթական, դիվա

նագիտական, ռազմաքաղաքական, 
ռազմաֆինանսատնտեսական, օրենսդ
րաիրավական տարաբնույթ գործոննե
րը տարասեռ են և ենթակա են քաղա
քական նոր զարգացումների: 

Մեկուսացումը պահպանում է իր ար
դիականությունը մինչ այժմ, այն շարու
նակում է մնալ Սպիտակ տան առաջ
նորդների ավանդական զինատեսակը 
Միացյալ Նահանգների ռազմական դի
վանագիտության դաշտում:

Հոդվածի ներկայացման տարեթիվը̀  22.01.2013 թ.

1.  �Լատինամերիկյան երկրների ներքին 
քաղաքական անկախություն և չմիջա
մտելու քաղաքականություն, պետություն
ների իրավահավասարության սկզբուն
քի որդեգրում, առևտրատնտեսական 
պայմանագրերի կնքում փոխադարձ 
համաձայնությամբ: Այս անկյունաքա
րերի հիմքի վրա պետք է կանգնեցվեր 
«բարի հարևանի» քաղաքական վերնա
շենքը։

2.  �Ֆինանսատնտեսական. 1929–1936 թթ. 
Գերմանիայից, Իտալիայից և Ճապոնիա
յից ապրանքների ներմուծումը կազմել էր 
17–28 %, ի համեմատություն նշենք, որ 
1929–1932 թթ. ամերիկյան ապրանքաշր
ջանառությունը նվազել էր 70 %–ով: Գա
ղափարախոսական. ֆաշիզմը գնալով 
ավելի էր արմատավորվում պանամերի
կյան երկրներում, որը ոչ միայն քաղա

քականության մեղմացման, այլև գաղա
փարախոսական ռեֆորմ էր պահանջում:

3.  �Ազգերի լիգայի կազմից Գերմանիան 
դուրս եկավ 1933թ. հոկտեմբերի 20–
ին, Ճապոնիան՝ 1933 թ. մարտի 27–ին, 
Իտալիան՝ 1937 թ. դեկտեմբերի 11–ին: 

4.  �Լենդ–լիզի ծրագրով մատակարարումը 
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В статье описываются исторические, идеологические, культурнo–цивилизационные, 
дипломатические, военно–политические, военно–финансовые, экономические и закон
но–правовые аспекты и факторы политики изоляционизма во время правления президен
та США Франклина Д. Рузвельта (1933–1941гг). Изоляционизм как военно–политический 
и дипломатический инструмент продолжает использоваться в военно–дипломатическом 
контексте “доброго соседа”, “нейтралитета” и “невмешательства”. Доктрина изоляциониз
ма пытается найти свое достойное место в милитарном мире. Она заняла место секунданта 
в идеологической борьбе добра и зла.
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The article describes historical, ideological, cultural–civilizational, diplomatic, military–
political, as well as military financial–economic and legislative–legal factors of neutralist policy 
during the reign of U.S. President Franklin D. Roosevelt (1933–1941).  As a military–political and 
diplomatic tool of the United States, neutralism is continued to be used in the context of “good 
neighbor”, “neutralist” and “non–interference” policies. The doctrine of neutralism is trying to 
find its new place in the militarized world as a disinterested witness of the contest between good 
and evil ideologies.
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